LEWIATAN

Warszawa, 19 kwietnia 2019 r.
KL/160/75/AZ/2019

Pan

tukasz Piebiak

Podsekretarz Stanu
Ministerstwo Sprawiedliwosci

Szanowny Panie Ministrze,

W zwigzku z konsultacjami spotecznymi projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks postepowania
cywilnego oraz niektérych innych ustaw (UD 497), w zatgczeniu przedstawiam stanowisko Konfederacji
Lewiatan.

Z powaza rllem

Henryka
Prezyd rt onfederaql Lewiatan

W zatfaczeniu:
Stanowisko Konfederacji Lewiatan do projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks postepowania

cywilnego oraz niektérych innych ustaw (UD 497).
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Stanowisko Konfederacji Lewiatan do projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks
postgpowania cywilnego oraz niektorych innych ustaw (UD 497), dalej okreslanego jako
»Projekt”

l. Kodeks postepowania cywilnego:

a) zapewnienie jak najszerszego zakresu kognicji wyspecjalizowanego sadu wiasnosci intelektualnej:

o Zgodnie z ww. projektem wydziat Sqdu Okregowego w Warszawie jako sgd wyznaczony do spraw

wiasnosci intelektualnej bedzie wytgcznie wiasciwym sgdem w tzw. sprawach ,technicznych”

dotyczacych programéw komputerowych, wynalazkéw, wzoréw uzytkowych, topografii uktaddw
scalonych, odmian roslin oraz tajemnic przedsigbiorstwa o charakterze technicznym - a mianowicie

wiasciwy do najbardziej skomplikowanych spraw.

Wobec powyzszego postulujemy o jasne rozgraniczenie pomigedzy tworzonymi obecnie rodzajami
spraw tzn. wytyczenie mozliwie jasnych granic pomiedzy rodzajami tych spraw, co wplynie
jednoznacznie na wtasciwosc sadu i nie skumuluje wszystkich tzw. ,,spraw technicznych” w Sadzie

Okregowym w Warszawie. Warto podkresli¢, ze brak takiego jasnego rozréznienia doprowadzi do

licznych sporéw kompetencyjnych i mocno uderzy w kwestie przy$pieszenia i usprawnienia
postepowan.

Ponadto, jak wynika z przedstawionego projektu zostang utworzone 4 wydziaty w sadach okregowych
(Gdansk, Katowice, Poznan i Warszawa) i dwa wydziaty w sgdach apelacyjnych (Katowice i Warszawa).

W kontekscie tych zmian, warto zauwaziy¢, ze warszawskie sady sg najbardziej obcigzonymi praca

sadami w Polsce, a wobec tego projektowane zmiany moga przyczyni¢ sie do istotnego zwiekszenia
obcigzenia warszawskich sgdow. Zatem wobec powyzszego postulujemy o rozwazenie powierzenia
tych spraw sadom takie w innych miastach niz Warszawa. Ponadto, skoro beda to “jedyne" sady
w Polsce, to trzeba tez mie¢ na wzgledzie kwestie réwnego dostepu do takich sagdéw, np.: ze wzgledu
na lokalizacje.

b) wprowadzenie obowigzkowego zastepstwa strony przez profesjonalnego pethnomocnika:

e W ramach projektowanych przepisow zostat wprowadzony wyjatek od zasady polegajacy na tym,
ze sad moze zwolnic strony z obowigzkowego zastepstwa przez petnomocnikdw, jesli sprawa nie jest
zawita i strona moze wystgpowac samodzielnie. Jednak przepisy nie precyzujg kiedy i na jakiej
podstawie sgd ma rozpoznac taki wniosek oraz czy powdd dziatajacy bez fachowego petnomocnika
bedzie po prostu skfadat pozew wraz wnioskiem o samodzielne dziatanie w sprawie.
Zatem postulujemy o doprecyzowanie ww. watpliwosci.

Il. Uregulowania dot. postgpowania w sprawach witasnosci intelektualnej:

a) rozpoznawanie wnioskéw o zabezpieczenie srodkéw dowodowych:
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e W kontekscie wskazanych w projekcie kategorii spraw tzn. prawa autorskiego i pokrewnych, prawa
dotyczace wynalazkow, wzoréw uzytkowych, wzoréw przemystowych, znakéw towarowych, oznaczeri
geograficznych, topografii ukfadéw scalonych oraz innych praw na dobrach niematerialnych jako
kategorii sprawy wiasnosci intelektualnej postulujemy, o rozwazenie, czy w zakres wskazanej kategorii
nie powinien obejmowac takze spraw dotyczacych czynéw nieuczciwej konkurencji. Na gruncie tej
ustawy konstruuje sie np. prawa dot. know-how.

Zatem postulujemy, aby definicja spraw w przedmiocie praw wifasnoéci intelektualnej powinna
obejmowac wszystkie, w tym formutowane takze te w doktrynie i orzecznictwie prawa (np. wtaénie
know-how).

e Zgodnie z projektem ustawy $rodek procesowy, jakim jest wniosek o zabezpieczenie $rodkéw
dowodowych dotyczy rowniez mozliwosci uzyskania przez przysztego (lub aktualnego) powoda
informacji o faktach dotyczacych naruszen jego praw wiasnosci intelektualnej. Jak rozumiemy celem
tego rozwigzania jest zabezpieczenia istniejgcego srodka dowodowego, o ktérym powdd ma jakas
chociazby ogdlng wiedze i to ma rézni¢ wniosek o zabezpieczenie $rodka dowodowego od wniosku
o wyjawienie i dostarczenie srodka dowodowego.

Wobec powyzszego postulujemy o jasne rozgraniczenie tych srodkow procesowych, poniewaz moze
to prowadzic do licznych problemdéw i niejasnosci, a nawet naduzyé w praktyce.

e Ponadto, warto zauwazyc, ze projektowany srodek procesowy, jakim jest wniosek o zabezpieczenie
srodkéw dowodowych jest szerszy niz obecnie obowigzujgce zabezpieczenie dowoddw.

Wobec tego postulujemy o rozstrzygniecie czy nowa instytucja zostanie "wpisana" w obowigzujace
przepisy, czy tez bedzie w petni samodzielnym rozwigzaniem.

e Projekt wskazuje, Ze niniejszy $rodek procesowy znajduje zastosowanie nie tylko w sytuacji, gdy strona
zna okolicznosci faktyczne, ale takze w sytuacji, gdy strona ich nie zna w takim zakresie, w jakim
powinny zosta¢ zgloszone w postepowaniu tzn., ze ww. Srodek procesowy wykorzystywany bedzie
w celu ustalenia istotnych okolicznosci faktycznych. Zatem niejasne jest czy w zakresie "ujawniania"
nie wchodzimy juz w zakres wniosku dot. wyjawienia i dostarczenie srodka dowodowego oraz wniosku
o wezwanie do udzielenia informacji, o ktérych mowa w dalszej czesci projektowanych przepiséw.

Wobec powyzszego postulujemy o starannie rozgraniczenie i w szczegélnosci rozstrzygniecie,
czy powod moze tgczy¢ ww. wnioski np. wnies¢ o zabezpieczenie dowoddw a, b, ¢ i wyjawienie
dowoddw d i e, a takze innych potencjalnych dowoddw.

b) rozpoznawanie wnioskéw o wyjawienie i dostarczenie $rodka dowodowego:

e Istotg tego srodka, jakim jest wniosek o wyjawienie i dostarczenie srodka dowodowego jest zadanie
kierowane do pozwanego, aby dostarczyt on do sgdu lub przekazat okreélony przez powoda érodek
dowodowy, stuzgcy ujawnieniu i poznaniu nowych faktéw dotyczacych naruszenia prawa powoda lub
stuzacy wykazaniu prawdziwosci podnoszonych przez powoda twierdzert o faktach. Dlatego tez
w ramach tego srodka pojawia sig istotne niebezpieczeristwo w zakresie ,,pozyskania" od przeciwnika
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procesowego, czy tez konkurenta istotnych informacji biznesowych, ktére moze doprowadzi¢ do
naduzycia przedmiotowej instytucji.

Zatem postulujemy, aby tego rodzaju dowody byty objete tajem nica tzn. prowadzenie sprawy odbyto
sie przy drzwiach zamknigtych lub zastosowano tez przez inne metody zabezpieczenia dowoddw.

Ponadto, warto zauwaiy¢, ze powdd wystepuje o $rodek dowodowy, do ktérego nie ma dostepu
w pozasgdowy sposéb, dlatego tez waine jest, aby w ramach powyzszego powdd szczegotowo
uzasadnit i uprawdopodobnit zasadnos¢ zastosowania tego $rodka procesowego, jakim jest wniosek
0 wyjawienie i dostarczenie $rodka dowodowego.

e Projekt zaktada, ze w przypadku zadania wyjawienia lub wydania $rodkéw dowodowych w odniesieniu
do naruszeri praw wtasnosci intelektualnej popetnionych na skale handlowa, Zzadane érodki dowodowe
mogg obejmowac réwniez dokumenty bankowe, finansowe lub handlowe. Jednak, naleiy zauwazy¢,
ze projekt nie wyjasnia co to znaczy “popetnionych na skalg handlowg”, dlatego tez postulujemy
o doprecyzowanie ww. sformutowania, ze wzgledu na to, ze przy braku jasnej interpretacji ww.
sformutowania w praktyce zastosowanie instytucji moze by¢ bardzo utrudnione.

lil. art. 479" § 1 k.p.c.
a) Ponadto postulujemy o doprecyzowanie brzmienia art. 479" § 1 k.p.c. : w sposéb nastepujacy:

$§ 1. Sqd na wniosek uprawnionego, ktéry w wystarczajgcym stopniu wykazat swoje roszczenie, moze
wezwac przed wszczgciem postepowania w sprawie o naruszenie prawa wiasnosci intelektuainej lub
w jego toku az do zamkniecia rozprawy w pierwszej instancji do udzielania informacji o pochodzeniu
i sieciach dystrybucji towardéw lub ustug, ktdrych dotyczy naruszenie, jezeli jest to niezbedne dla
okreslenia Zrédta lub zakresu naruszenia.

b) Chcieliby$my zauwazy¢, ze w kontekicie art. 479" § 2 k.p.c. zostata zastosowana terminologia
z postgpowania zabezpieczajgcego. Wobec powyiszego postulujemy o doprecyzowanie, czy w ramach tego
artykutu powinny by¢ odpowiednio stosowane przepisy z zakresu postgpowania zabezpieczajgcego.
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