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Warszawa, 24 sierpnia 2020 r.
KL/392/276/DG/2020

Pan

Michat Kurtyka
Minister Klimatu

Szanowny Panie Ministrze,

W zwigzku z toczacymi sie konsultacjami projektu Programu polskiej energetyki jgdrowej, w zataczeniu
przesytam stanowisko Konfederacji Lewiatan.

Prezydent Konfederacji Lewiatan

Zatacznik:
Stanowisko Konfederacji Lewiatan do projektu Programu polskiej energetyki jgdrowej.
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Stanowisko Konfederacji Lewiatan do projektu Programu polskiej energetyki jgdrowej

Zglaszajacy
uwage
(nazwa
instytucji,
organizacji
lub imie

i nazwisko)

Cze$¢, ktorej dotyczy uwaga
(prosze wskazac¢ dokument, czesc i
wymiar

oraz punkt i nr strony)

Szczegotowe zagadnienie,
ktorego dotyczy uwaga

Tres¢ uwagi lub proponowany zapis

Konfederacja
Lewiatan

1) Zastanawiajgce jest jak ten dokument wpisuje sie w realizacje

2)

3)

Polityki Energetycznej Polski i jak z nig wspétgra. Jest to o tyle
trudne, ze oficjalnie takiej Polityki nie ma przynajmniej
w perspektywie, o ktorej jest mowa w Programie polskiej
energetyki jadrowej. PEP2040 wcigz nie jest zatwierdzony,
a pojawiajg sie gtosy, ze pora juz méwi¢ o PEP2050. Nalezy
naszym zdaniem najpierw opracowac i zatwierdzi¢ dokument
Polityki Energetycznej Polski a dopiero jako jego uzupetnienia
i wypetnienie zaprezentowanych celéw stworzy¢ materiat
dotyczacy jednego z przysztych elementéw miksu
energetycznego kraju.

Po lekturze dokumentu odnosi sie wrazenie jakby przez
ostatnie 6 lat tj. od momentu publikacji pierwszej wersji
Programu PEJ w 2014 r. niewiele sie zadziato w zakresie
zbudowania podstaw rozwoju energetyki jadrowej w kraju.
Najlepszym tego przyktadem jest chociazby kwestia
lokalizacji przysztej / lokalizacje przysztych elektrowni, ktére
wcigz sg na etapie zalecen. Dodatkowo dokument czesto
postuguje sie stwierdzeniami, ze ,co$ nalezy zrobié¢” czy
,zaktada sie...”, ktore tylko potwierdzajg stusznos¢ tej tezy.

Z dokumentu wynika, ze biorgc pod uwage petny rachunek
kosztow, elektrownie jagdrowe s3g najtaiszym Zrodtem
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4)

5)

energii. Czy w tych kosztach uwzglednione sg przyszte koszty
sktadowania odpaddw radioaktywnych i przysztg likwidacje
elektrowni po czasie jej eksploatacji? Jezeli tak, to pojawia sie
szereg pytan czy watpliwosci dotyczacych tego, dlaczego do
tej pory w takim razie nie zrobiono za wiele, zeby rozwijac¢ to
zrodto, dlaczego powstaje szereg kolejnych nowelizacji
ustawy OZE promujacych witasnie zrddta odnawialne
doprowadzajgc wrecz do ich nadwsparcia, dlaczego sie dazy
do rozwoju morskich farm wiatrowych skoro sg to zrédfa
drozsze.

Nigdzie w dokumencie nie ma mowy jak, w jakiej
spodziewanej wysokosci i przez kogo bedzie sfinansowana
budowa elektrowni jgdrowych w Polsce. Jest to o tyle wazne,
ze juz dzis odbiorcy (w tym konsumenci) ponoszg koszty
rozwoju OZE, kogeneracji czy rynku mocy i nie sg to koszty
mate a bedg jeszcze wyzsze. Majgc na uwadze szacowane
koszty zwigzane z budowa i funkcjonowaniem Zrddet
jadrowych, o ktorych sie méwi w dokumencie (miliardy
ztotych), powinno by¢ wyjasnione w jaki sposdb te koszty
zostang przerzucone finalnie na odbiorcéow (bezposrednio
poprzez dodatkowg optate na rachunkach za energie lub
posrednio poprzez budzet), bo to przeciez oni sfinansujg
budowe tych zrédet.

Majac na uwadze dazenia KE / UE do osiggniecia neutralnosci
klimatycznej przez UE do roku 2050, dobrze by byto
w dokumencie przedstawi¢, jak budowa elektrowni
jadrowych w Polsce wpisuje sie w ten cel i jak pomoze Polsce
w nim partycypowac.

1.1

Uzasadnienie

1.1.1. Bezpieczenstwo

energetyczne, str. 6

,Udowodniona odpornosé¢ elektrowni jadrowych
na warunki pogodowe —w tym huraganowe wiatry,
mrozne i $niezne zimy oraz ulewne deszcze
i powodzie to nastepna zaleta tej technologii.”

Majgc na uwadze przyktad Fukushimy, o ktérej sie zresztay
wspomina w dokumencie, to chyba nie jest dobre uzasadnienie
dla technologii.
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1.1.
1.1.2.
str. 7

Uzasadnienie

Srodowisko i klimat,

,Energetyka jadrowa, jako dysponowalne zrédto
pracujgce w podstawie obcigzenia systemu
elektroenergetycznego, umozliwi stabilne
wprowadzanie odnawialnych Zrédet energii na
masowg skale, co wspdlnie wyznacza kierunek
transformacji energetycznej i ma pomac osiggngaé
cel neutralnosci klimatycznej. Bez energetyki
jadrowej niemozliwym jest maksymalizacja
wykorzystania odnawialnych zrédet energii (OZE) i
osiggniecie optymalnej redukcji emisji.”

Watpliwosci budzi stwierdzenie, ze energetyka jadrowa jest az
tak bardzo dysponowalnym zrédtem, zeby mdc tworzyé realny
back-up  dla niesterowalnych i nieprzewidywalnych
w wystarczajgcym stopniu (cho¢ znaczgco poprawiajgcych te
przewidywalnosci sterowalnosé) zrédet OZE. Takimi zrédtami
z pewnoscig sg zrédta gazowe, ktorych role w dokumencie sie
zdecydowanie pomija lub ogranicza.

Zrédta jadrowe z zasady sg i powinny by¢ zrédtami pracujgcymi
w podstawie obcigzenia, ktére mogg zastgpi¢ wysokoemisyjne
zrédfa weglowe.

Dodatkowo w innym miejscu dokumentu, na str. 10 pojawia sie
stwierdzenie, ze ,Elektrownie stoneczne (fotowoltaiczne)
i wiatrowe, zaréwno lgdowe, jak i morskie, wymagaja
rezerwowania _stabilnymi i elastycznymi _mocami_blokéw
gazowych, elektrowni wodnych lub innych  Zrddet
dysponowalnych”, co chyba troche przeczy temu, co wtasnie na
stronie 7 jest napisane odnosnie dysponowalnosci Zrddet
jadrowych.

1.1.
1.1.3.

Uzasadnienie

Ekonomia, str. 9

,Elektrownia jadrowa, jako stabilne Zrédto
wytwodrcze o dtugim okresie eksploatacji, generuje
bardzo niski koszt Srodowiskowy oraz systemowy
co moze przyczyni¢ sie do zahamowania wzrostu
kosztéw energii dla odbiorcow liczac peten
rachunek dla odbiorcy koicowego, uwzgledniajgcy
koszty zewnetrzne.”

Dlaczego w tym miejscu nie wspomina sie o tym, ze akurat pod
wzgledem niezbednych naktadéw inwestycyjnych oraz kosztéw
dotyczacych pdiniejszego sktadowania odpadow jest to
najdrozsze zrédto?

1.2.
str. 11

Model finansowy

,Na Swiecie stosuje sie rézne modele realizacji
inwestycji jadrowych, w zaleznosci od polityki
danego kraju, ksztattu lokalnego rynku energii
i rodzaju inwestora.

Nowe projekty realizuje sie w wiekszosci w oparciu
o takie modele (a wifasciwie sposoby sprzedazy
energii) jak:

Pomimo przedstawienia réznych modeli realizacji inwestycji
w Zrédta jadrowe na Swiecie (i w Europie), w dokumencie nie jest
stwierdzone jaki model jest rozwazany do wprowadzenia
w Polsce. Jest to o tyle zasadne, ze za kazdym modelem idg tez
konkretne koszty i obcigzenia odbiorow lub budzetu, czyli
ostatecznie réwniez odbiorcow.
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- umowy dtugoterminowe (PPA) np. w USA,
Zjednoczonych Emiratach Arabskich, Turcji,

- kontakty réznicowe (CfD) np. w Wielkiej Brytanii,
planowany w Rumunii i rozwazany w Czechach,

- model taryfowy (RAB) np. w Wielkiej Brytanii,

- modele spétdzielcze (np. Mankala w Finlandii
i Exeltium we Francji).”

1.2 Model finansowy
str. 11

,Wczesny wyboér jednego partnera biznesowego
(wspdtinwestora strategicznego) utatwi
zorganizowanie taniego finansowania budowy EJ.
Zagraniczny inwestor wniesie swoje doswiadczenie
w budowie i/lub eksploatacji EJ oraz zwiekszy
wiarygodnos¢ projektu, dzieki czemu mozliwe
bedzie  pozyskanie  atrakcyjnych  kosztowo
kredytéw eksportowych i innych Zrédet kapitatu.
Takie podejscie pomoze zapewnié strategiczne
partnerstwo na poziomie polityczno-
gospodarczym i znaczgco przyspieszyé proces
przygotowania projektow jadrowych.”

Pozyskanie atrakcyjnych zrédet kapitatu bedzie réwniez zalezato
od sytuacji makro na $wiecie, w Europie i w Polsce. Dobrze by
byto o tym jednak wspomnieé¢ w dokumencie i przedstawié jakies
analizy mozliwych scenariuszy makro dla okresu, w ktérych
zamierza sie budowac elektrownie jagdrowe w Polsce.

1.3. Technologia
str. 12

,Dla polskiej energetyki priorytetem jest jak
najszybsze zastgpienie wysokoemisyjnych mocy
weglowych generacjg bezemisyjng
i niedopuszczenie do powstania luki w_systemie,
ktéra moze sie pojawié tuz po 2030 r.”

Czy w zamysle autoréw dokumentu juz od roku 2030 mieliby$my
mieé pierwsze zrédito jadrowe w Polsce? Jak chcemy to zrobic¢
wtasciwie w ciggu 10 lat (majac na uwadze drugy potowe roku
2020), skoro od daty publikacji poprzedniej wersji Programu PEJ
w 2014 r., czyli w ciggu 6 lat za wiele nie udato sie zrobi¢ w tym
kierunku?

Zataczniki
Zatacznik 1. Harmonogram realizacji
inwestycji, str. 22

Harmonogram zaktada dos¢ ambitny plan oddawania do uzytku
kolejnych blokéw co 2 lata. Niezaleznie od faktu, ze wszystkie
reaktory majg by¢ tego samego typu czy wyboru tylko jednego
inwestora, co ma utatwic¢ inwestycje, przyktady z ostatnich lat
dotyczace budowy elektrowni jgdrowych na swiecie, nie
uzasadniajg takiego optymizmu.
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Zatgczniki

3. Opis wariantéw i przedstawienie
wynikéw optymalizacji kosztu
catkowitego wytwarzania energii
elektrycznej w krajowym
systemie elektroenergetycznym,
str.str.38-41

W zatgczniku tym w scenariuszach opisany jest m.in. wptyw
elektrowni jadrowych (EJ) na rozwdj OZE — elektrownie wiatrowe
(morskie i lgdowe) i elektrownie stoneczne (PV).

Scenariusz 1 oraz 2 (rekomendowany strategiczny) w stosunku do
scenariuszy 3 i 4 zaktadajg ograniczenie rozwoju PV i lagdowych
farm wiatrowych. Perspektywa na 2045 r. w scenariuszu 2 to
nastepujace moce — 12,2 GW w PV i 7,4 w el. wiatrowych
ladowych (str. 39), natomiast vs. scenariusza 4 bez EJ - 24,7 GW
w PVi 15 GW el. wiatrowych lgdowych (str. 41).

W dokumencie postawiona zostata teza, ze wielkie naktady na
rozbudowe mocy OZE nie przynoszg pozadanych efektow
redukcji emisji CO, i stad zaktadane ograniczenia i pdjscie
w kierunku EJ.

Dodatkowo zwrécono uwage, na to, ze koszty systemowe rosng
wraz z rosngcym udziatem niestabilnych Zzrédet OZE w produkcji
energii znaczgco zwiekszajgc catkowity koszt wytwarzania energii
w systemie, a Zrddta dysponowalne takie jak EJ pozwalajg
ograniczy¢  generowanie  tych kosztow  zapewniajgc
bezpieczenstwo pracy systemu elektroenergetycznego.

Naszym zdaniem, w scenariuszach tych brakuje jakichkolwiek
zatozen koncepcyjnych, ze PV i elektrownie wiatrowe
w potaczeniu z magazynami energii, mogtyby by¢ traktowane
jako zrédto pewne. Ta teza zostata z géry odrzucona poprzez
stwierdzenia zawarte w Zatgczniku 3.

Konfederacja Lewiatan, KL/392/276/DG/2020




